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Oz

Bu arastirmanin amaci, gorsel sanatlar egitimcisi yetistiren yiiksekdgretim kurumlart programlarindan hareketle “egitim
programinin felsefe, amag ve igerigi” ve “egitim programinda dgretme-6grenme stratejileri” gibi Olgiitlere bagh olarak belirlenen
standartlarin, s6z konusu olan fakiiltelerde gergeklesme derecesinin bu kurumlarda gérev yapan 6gretim elemanlariin goriislerine
dayanarak incelenmesidir. Genel tarama modelinde yapilan arastirmamin galisma grubunu on iki Egitim Fakiiltesinin Resim-Is
Egitimi Anabilim Dallarinda gérev yapan 190 6gretim elemani olusmustur. Veri toplama araci olarak kalite standartlart anketi
gorsel sanatlar egitimi alanina uyarlanmistir. Verilerin analizinde madde bazinda frekans ve yiizdeler ile aritmetik ortalama ve
standart sapma degerleri kullanilmigtir. Degiskenlere goére oOgretim elemanlarmin goriisleri arasinda anlamli farklilik olup
olmadiginin goriilmesi amaciyla Kruskal Wallis H-Testi yapilmistir. Arastirma sonucunda “egitim programinin felsefe, amag ve
icerigi” boyutundaki standartlarin kismen, “Ogretme-0grenme stratejileri” boyutundaki standartlarin ise oldukga gergeklestigi
goriilmiistiir. Unvan ve g¢alistiklar1 kurumlarda lisansiistii programlarina sahip olma degiskenlerine gore 6gretim elemanlarinin
goriisleri arasinda anlamli bir fark olmadig: anlagilmustir.

Anahtar Kelimeler: Egitim, sanat egitimi, egitimde kalite, standartlar, egitim program.

Abstract

The aim of this research is to analyze the views of faculty members related to the realization levels of predetermined standards
based on the "Philosophy, Purpose and Content of an Education Program"” and the "Teaching and Learning Strategies in an
Education Program" in a higher education institution’s visual arts educator training programs. The Screening Model was used for
the research and the participants of the study were 190 academicians, who work at art education departments in twelve different
Faculties of Education. To collect the data, the Quality Standard Survey was adapted to the visual art education area. The analyses
were carried out by calculating the frequencies and percentages, mean, and standard deviation. The Kruskal Wallis H-Test was used
to understand whether there are any statistically significant differences among academicians’ opinions. The results showed that the
"Philosophy, Purpose and Content of Education Program™ were partially realized, while the "Teaching and Learning Strategies in
Education Program" were highly realized. However, there weren’t any statistically significant differences among academicians’
opinions based on their their academic titles, and whether there was a graduate program in the institution they were working.
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1. Giris

21. ylizyilda kiiresellesen ve bilgiye dayali olarak hizlanan bir dongii icerisinde varligini siirdiiren teknolojik
gelismeler ve yenilikler, her alanda oldugu gibi egitim alaninda da yeni arayislart kagmilmaz kilmistir. Egitim
sistemleri ¢agin gereklerine gore yeniden gozden gegirilerek kiiresel hiza ayak uyduran, yaratici ve dinamik sistemler
olarak diizenlenmeye baslanmistir.“Diinyada, gelismenin temelinde egitimin oldugu inanci yaygin bir kanidir.
Gelismenin gerceklesebilmesi, toplumlarin degisme bilincine kavusmalarina baglidir. Degisimin saglanabilmesinde en
O6nemli sartlardan birisi de egitimdir. Gelisme bir davranis gelistirme meselesi olup egitimsiz insanlarin gelismenin
geregi olan davranislar1 gostermesi s6z konusu degildir” (Fidan ve Erden, 1986).

Nitelikli sanat programlari toplumun iginde bulundugu kosullara, teknolojik ve sanatsal gelismelere, bireylerin
gelisim 6zelliklerine ve bilimsel metotlara gore hazirlanmalidir (Boydas, 2004). Sanat programlarmin niteligi biitiin
ogrencileri ilgilendiren bir konudur ve nitelikli bir sanat egitimi sayesinde Ogrenciler algisal bakis agilarini,
yaklagimlarini, problem ¢6zme kapasitelerini ve elestirel yaklasimlarini gelistirirler.

Bu ozelliklerde yetisen yaratici bireylerin mimarlar1 da yenilik¢i ve dinamik bir egitim sisteminin kazandirdigi
birikim ve yaklasimla yetismis egitimciler olmalidir. Gorsel Sanatlar Dersinin dgrencilere sagladigi kazanimlar, sanat
egitimine verilecek degerin 6nemini gostermektedir. Bu kazamimlarla yetisecek bireylerin varligi bu dersleri veren
ogretmenlerin kaliteli programlardan mezun olan bilingli, arastirma yapan, yenilik¢i 6gretmenler olmastyla miimkiin
olacaktir. Bu hedeflere sahip bireylerin varlig1 ancak nitelikli egitim almis ve mesleki becerilerle donanmis gorsel
sanatlar egitimcileri ile olabilir. Nitelikli gorsel sanatlar egitimcileri yetistirmek, siiphesiz gorsel sanatlar egitimcisi
yetistiren yliksekogretim kurumlarindaki kalite siireclerinin gelistirilmesiyle giiclenecektir.

Atatiirk “Ogretmenler yeni nesil sizlerin eseri olacaktir” derken &gretmenlere verdigi 6nemi ve giliveni agikca
belirtmistir. Ogretmenler iilkelerin gelismesinde bu kadar biiyiik bir misyonu {istlenmis gelecegin mimarlaridir.
Gelecegin mimarlarimi yetistirmekse siiphesiz geligsmis ve her tiirlii gelismeye acik bir 6gretmen yetistirme sistemiyle
miimkiin olabilir. Ulkemizde egitim fakiiltelerinin iistlendigi bu misyon, giin gectikge gelistirilmekte,
yapilandirilmakta ve ¢agin ihtiyaglarina cevap verecek diizeye ulastirilmaktadir. Dolayisiyla mesleki standartlarin
belirlenmesi bu agidan oldukga onemlidir. “Ogretmen egitimine verilen 6nem &gretmen egitiminde kalitenin
yiikseltilmesi icin standart gelistirme ¢alismalarii oldukca yogunlastirmistir. Ornegin ABD’de ve Ingiltere’de son
zamanlarda 6gretmenlerin gelismesine ¢ok biiyiik dnem verilmektedir. ingiltere ve Galler’de TTA (Teacher Training
Agency) Ozellikle dgretmenlerin mesleki standartlariin gelistirilmesinin 6gretmenlerin mesleki becerilerini ve
ogrencilerin 6grenmesini gelistirecegine igaret etmektedir” (OECD, 1998;akt: Erigen, 2001).

1.1. Egitimde Kalite ve Standartlar

Klasik tanimiyla kalite,““standartlara uygunluktur”. Arnold ve Holler’e gore (1995) kalite, “lirlin ve hizmetin temel
ozelliklerini temsil eden ve tiiketici ihtiyaclarina ve beklentilerine dayandirilan standartlara uygunluktur. Egitimde
kalite denince ise egitimden hizmet bekleyen kesimlerin ihtiyaglarina uygunluk akla gelmektedir”.

Programlar 6nceden hedeflenmis kriterleri saglayabiliyorlarsa basarili olabilirler. Sistemin gerekliligini ortaya koyan
standartlar programlarin bagar1 hedeflerinin gergeklesmesi i¢in neler yapilacagini belirler. Egitimin her alaninda ve
asamasinda kullanilan kalite kavrami Gorsel Sanatlar Egitimi alaninda da 6nemle iizerinde durulan bir konudur.
Kaliteli gorsel sanatlar egitimcileri yetistirmek sanat bilinci olan, estetik yargilari geligen, yaratict nesiller
yetistirilmesinde onemlidir. Kaliteli egitimciler igin de kaliteli egitim programlar1 ve lisansiistii egitim programlari
olusturmak gerekir. NAEA (1985)kaliteli sanat egitimcisi yetistirme programlarinin &gretmen adaylarinin gorsel
sanatlar ve sanat egitimi alanlarinda donanimli olmalarini saglamak iizere tasarlanmasi gerektigini vurgular.

Ulkemizde egitim fakiiltelerinin yeniden yapilanmasi ile baslayan akreditasyon siirecinin hedefi de kalitenin
gelistirilmesi igin dgretmen yetistirme standartlarimin olusturulmasidir. Ogretmen egitiminde kalitenin saglanmasi
amactyla standartlarinin olusturulmasi i¢in komisyonlar olusturulmus ve bu komisyonlarin belirledigi “Tiirkiye’de
Ogretmen Egitiminde Standartlar” dogrultusunda, alt1 pilot iiniversitede akreditasyon siirecleri gerceklestirilmistir.
Ulkelerinin gelecek nesillerinin mimarlari olma sorumlulugunu tastyan &gretmenlerin izleyecekleri yollar1 ve
sistemleri 6nceden planli bir sekilde bilmeleri ve uygulamalari i¢in egitim standartlarinin egitim sistemlerinde acikca
belirtilmesi gerekir. Mentis Tag(2004) da standartlara dayali 6gretimin basarisinin 6gretmen nitelikleriyle dogrudan
iliskili oldugunu vurgulamaktadir.

Standartlar kalite siirecinde kalite sonucuna ulagsmak i¢in 6nemli yapi taslarindan biridir. Her alan i¢in belirlenmis
standartlara uygunluk kalite sonucunu dogurur. Standartlarin belirlenmesi bu agidan biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu
nedenle Tiirkiye’de gorsel sanatlar egitimi alaninda kalite siireglerini hayata gegirmek igin gorsel sanatlar egitimcisi
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yetistiren yiiksekogretim kurumlari igin standartlarin belirlenmesi ve mevcut durumun belirlenen standartlara gore
degerlendirilmesinin dnemli oldugu diisiiniilmektedir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci; gorsel sanatlar egitimcisi yetistiren yiiksekdgretim kurumlar1 programlarina iligkin “Egitim
Programmin Felsefe, Amac ve Icerigi” ile “Egitim Programinda Ogretme-Ogrenme Stratejileri” boyutlar1 altinda
belirlenen standartlarin fakiiltelerde gerceklestirilme derecesinin bu kurumlarda gorev yapan 6gretim elemanlarinin
goriislerine gore saptanmasi ve farkli degiskenler agisindan incelenmesidir.

Bu amag dogrultusunda gergeklestirilen arastirmada asagidaki sorulara cevap aranmustir.

1. Ogretim elemanlarinin goriislerine gore “Egitim Progranminin Felsefe, Amac ve Igerigi” boyutunda belirlenen
standartlarin gorsel sanatlar egitimcisi yetistiren yliksekogretim kurumlarinda gerceklesme derecesi nedir?

2. Ogretim elemanlarinin goriislerine gére “Egitim Programinda Ogretme-Ogrenme Stratejileri”boyutunda belirlenen
standartlarin gorsel sanatlar egitimcisi yetistiren yiiksekogretim kurumlarinda ger¢eklesme derecesi nedir?

3. Opretim elemanlarmin standartlarin gergeklesme derecesine iliskin goriislerinde unvan degiskenine anlamli
farklilik var midir?

4. Ogretim elemanlarinin standartlarin gerceklesme derecesine iliskin goriislerinde ¢alistiklar1 kurumlarda lisansiistii
programlarina sahip olma degiskenine gore anlamli farklilik var midir?

2. Yontem
2.1 Arastirma Metodu

Arastirma kapsaminda gorsel sanatlar egitimcisi yetistiren yiiksekogretim kurumlar1 igin belirlenen kalite
standartlarinin, bu kurumlarda goérev yapan Ogretim elemanlarinin goriislerine gore gerceklesme derecesinin
belirlenmesi amaciyla genel tarama modeli kullanilmistir. Bu arastirma deseninde mevcut durum, var oldugu sekliyle
herhangi bir miidahale olmaksizin betimlenmeye ¢alisilmistir.

2.2. Caliyma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubunda Tiirkiye’de gorsel sanatlar egitimcisi yetistiren {iniversitelerden 12’sindegérev
yapmakta olan 223 6gretim elemant bulunmaktadir. Calisma i¢in 223 §gretim elemanina Standartlar Anketi
gonderilmis olup geri doniim sayisi1190 olmustur. Caligma grubunu olusturan 6gretim elemanlarinin % 47°si kadin, %
53’iiniin de erkek oldugu goriilmiistiir. Ogretim elemanlarinin%8’i Prof. Dr., %4’ii Dog. Dr., %26’s1 Yrd. Dog. Dr.,
%7’si Dr., %30’u Ogretim Gorevlisi, %18’i Arastirma Gorevlisi ve %7’si de Okutmandr.

2.3. Veri Toplama Araglart

Aragtirmaya katilan 6gretim elemanlarmin goriislerine gore “Egitim Programinin Felsefe, Amag ve Igerigi” ve
“Egitim Programinda Ogretme-Ogrenme Stratejileri”boyutlar:  altinda belirlenen standartlarin  fakiiltelerde
gerceklesme derecelerinin  belirlenmesi amaciyla Standartlar Anketi hazirlanmistir. Erisen (2001) tarafindan
gelistirilen KaliteStandartlariAnketi gorsel sanatlar egitimi alanina uyarlanmistir. Standartlar Anketi, “Egitim
Programinin  Felsefe, Ama¢ ve Icerigi” boyutunda 9 ve “Egitim Programinda Ogretme-Ogrenme
Stratejileri”’boyutunda da 9 olmak iizere 18 standart maddesinden olugmustur. Bu standartlar tablo lve 2’de
belirtilmistir.
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Tablo 1
Egitim Programimin Felsefe, Amag ve I¢erigi Boyutu Standartlar

Egitim Programinin Felsefe, Amag ve Icerigi Boyutu

S.1 Egitim programu, fakiiltenin egitim sistemi icerisindeki konumuna uygun olarak hazirlanmalidir.

Egitim programi, kurumsal planlamalar ve dgretim uygulamalari, fakiiltenin felsefe ve amaglar ile

52 uyumlu ve gergeklestirilebilir olmalidir.
S.3 Program felsefesi, amaglari, icerik ve tasarimi, gorsel sanatlar egitimini etkileyecek degisme ve
" gelismelere dayali olarak gelistirilmeli ve agik¢a ifade edilmelidir.
S4 Her bir &grencinin kazanacag “felsefi misyon” (Ogretmenligin gerekleri” kurumca agikca ifade
" edilmeli ve egitim programina yansitilmalidir.
Programda ogrencilerin sosyalliklerini ve iletisim yeteneklerini geligtirmeleri i¢in spora, eglenceye,
S5 : . . e L . e
kuliip faaliyetlerine ve cesitli sosyal etkinliklere yer verilmelidir.
S6 Program gereksiz bilgi, beceri ve tekrarlart icermemeli, hayata ve meslege hazirlig1 verimli kilmaya
"~ yonelik olmalidir.
S.7 Program yazili bir formda olmali ve her dersi amag, igerik ve 6gretim siiregleri ve degerlendirme

acisindan tanimlayici olmalidir.

Program, bilimsel, sanatsal, teknolojik ve felsefi esaslara dayanan yeniliklere agik, yaratici ve
S.8 iiretken, metotlu ¢alisan, siirekli olarak gelisen ve yenilesen dgrenciler yetistirmek iizere
tasarlanmalidir.

Program ogrencilerin miizelere, sergilere, sanat galerine, bienallere giderek ve katilarak kiiltiirel
degerleri ve ¢agdas sanat ortamini tanimalarini tasarlamalidir.

S.9

Tablo 2
Egitim Programinda Ogretme-Ogrenme Stratejileri Boyutu Standartlar

Egitim Programinda Ogretme-Ogrenme Stratejileri Boyutu

S.1 Program biitiin 6grenciler i¢in hedeflerle tutarli 6grenme yasantilarini saglamalidir.

S.2 Programda farkli 6grenme stillerine uygun, &gretme ve Ogrenme strateji ve ydntemlerine yer
"~ verilerek, hedeflerin etkili olarak dgrencilere kazandirilmasi saglanmalidir.

Program siiresince, atdlye ve alan uygulamalari, gosteri, bilgisayar destekli &gretim ve proje
S.3  ¢aligmalari, isbirligine dayali 6gretim, 6grenmeyi 6gretme, yaraticiligr gelistirme gibi ¢agdas 6gretim
strateji ve yontemleri 6grenme imkéni1 saglanmalidir

S.4  Programda dngdriilen ders dgretim programlari ile uygulama arasinda fark olmamalidir.

S5 Ogrencilere gergek ortamlarda ogretme ve smif ydnetimi becerilerini uygulama olanagi ile
"~ performanslar1 hakkinda siirekli ve nitelikli doniit alma firsati1 saglanmasi gerceklestirilmelidir.

Program, giincel sorunlar ve disiinceler, d6gretmek ya da ikna etmek, eglendirmek, tasarlamak,
S.6  planlamak ve giizellestirmek gibi amaglara ulagsmak i¢in kullanilabilen 6zliik ve aragsal degerlere
sahip olmalidir.

Program hayat boyu 6grenme kiiltiirlenmesi igin gereken 6grenme ve 6gretme siireglerine imkéan

S.7 -
vermelidir.
S8 Programda estetik duygu ve becerilerin gelistirilmesi, resim ve is yoluyla diisiincenin ifadesi, resim
"~ okuma ve anlatma becerilerinin kazandirilmasi saglanmalidir.
S.9 Program Ogretmen adaylarma ¢ocukta yaraticilik, yansitma ve estetik gelisim evrelerini dgreterek

bilingli sanat egitimcileriyle sanat1 6grenen nesiller yetistirme imkani saglamalidir.

Standartlarin kurumlarda gergeklesme durumunu belirlemek igin likert tipi besli derecelendirmeli &lgek
kullanilmigtir. Buna gore 6gretim elemanlarindan standardin kurumda ger¢eklesme derecesini belirleyebilmek igin; (5)
Tamamen, (4) Oldukga, (3) Kismen, (2) Cok az ve (1) Hig¢ seklinde hazirlanan derecelendirmelerden standart olarak
uygun oldugunun disiiniildiigii maddenin karsisindaki ve uygun derecenin altinda yer alan kutucuga (X) seklinde
isaretlemesi istenmistir. Anketin kapsam gecerligini belirlemek amaciyla uzman goriisleri alinmustir.

Anketin yapr gegerligi ve giivenirlik analizlerini yapilmasi amaciyla Egitim Fakiilteleri Glizel Sanatlar Egitimi
Boliimii Resim-Is Egitimi Anabilim Dallarinda gérev yapan 80 ogretim elemanina 6n uygulamasi yapilmugtir.
Arastirmaci tarafindan kuramsal olarak ve uzman goriislerine dayali olarak belirlenen 2 boyutun her biri alt dlgekler
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olarak kabul edilerek faktor analizi yapilmistir. Her bir boyutun tek bir faktér olusturup olusturmadigi temel bilesenler
analizi (Pricipal Component Analysis) ve Varimax dik dondiirme iglemi yapilarak test edilmistir. Faktor analizi
sonucunda her bir faktdre iliskin 6z degerin 1.00°den biiyiik oldugunu goriilmiistiir. “Egitim Programinin Felsefe,
Amag ve Icerigi” boyutunda varyansmin % 69,5 oldugu ve“Egitim Programinda Ogretme-Ogrenme Stratejileri”
boyutunda da % 67,8 olarak bulunmustur. Veriler Tablo 3’de gosterilmistir. Bu degerler her ikiboyutun her birinin
giiclii bir sekilde tek faktor 6zelligine sahip olduklarini gostermektedir.

Tablo 3

Standartlar Anketinin Alt Boyutlarina Iliskin Faktor Yiik ve Faktor Oz Degerleri
Boyutlar Aciklanan varyans(%) Oz deger(Eigenvalue)
Egitim _Progfgmmm Felsefe, 695 6.26

Amag ve Icerigi

Ogretme-Ogrenme Stratejileri 67.8 6.10

Anketin giivenirliginin belirlenmesi i¢in Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayilari hesaplanmustir. Giivenirlik katsayilari
hem anketin tamamina hem de ayr ayri her boyuta iliskin olmak {izere hesaplanmistir. Ayrica her bir boyuttaki
maddelerin madde toplam korelasyon katsayilar1 incelenmistir. “Egitim Programinin Felsefe, Amag ve Icerigi” ve
“Egitim Programinda Ogretme-Ogrenme Stratejileri” boyutlarinin her birinin Cronbach Alfa giivenirlik katsayismin
.94 oldugu goriilmistiir. Her bir boyuttaki maddelerin madde toplam korelasyon katsayilari .55 ile .89 arasinda
degismektedir. Veriler Tablo 4’de gosterilmistir. Bu degerler gorsel sanatlar egitimcisi yetistiren yiiksekdgretim
kurumlarinda kalite standartlari anketinin giivenirligi oldukga yiiksek bir 6l¢me araci oldugunu gostermektedir.

Tablo 4
Kalite Standartlar: Anketinin Giivenirlik Analizi Sonuglart

Madde Toplam Cronbach Alpha

Boyutlar Madde No Korelasyonu Giivenirlik Katsayist
M7 .55
M8 81

C M9 .87

Egitim Programinin

Felsefe Amag  ve M10 89

icerigi ’ M11 79 94
M12 .85
M13 75
M14 76
M15 76
M16 .80
M17 .85
M18 a7

Ogretme-Ogrenme M19 72

Stratejileri M20 .76 .94
M21 .64
M22 a7
M23 .78
M24 .84

2.4. Verilerin Analizi

Belirlenen program standartlarinin Resim-is Egitimi Anabilim Dallarinda 6gretim elemanlarinin gériislerine gére
gergeklesme derecesine iliskin verilerin analizinde madde bazinda frekans ve yiizdeler ile aritmetik ortalama ve
standart sapma degerleri kullanilmustir. Iki boyutta belirlenen kalite standartlarnin fakiiltelerde gerceklesme
derecesine iliskin unvan ve ¢alistiklar1 kurumlarda lisansiistii programlarina sahip olma degiskenlerine gére 6gretim
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elemanlarmim goriigleri arasinda anlamli farklilik olup olmadiginin goriilmesi amaciyla Kruskal Wallis H-Testi
yapilmigtr.

3. Bulgular ve Yorum
3.1. Birinci Alt Amaca Iliskin Bulgular ve Yorum

Aragtirmanin birinci alt amacinda 6gretim elemanlarinin goriislerine gore “Egitim Programinin Felsefe, Amag ve
Icerigi” boyutunda belirlenen standartlarin gérsel sanatlar egitimcisi yetistiren yiiksekogretim kurumlarinda
gerceklesme derecesinin ne oldugu tespit edilmeye c¢alisilmistir. Bu standartlarin gerceklesme derecelerini yansitan
bulgulara Tablo 5’de yer verilmistir.

Tablo 5
“Egitim Programinin Felsefe, Amag ve Icerigi” BoyutuStandartlarimin Fakiiltelerde Ger¢eklesme Derecesi

Hig Cok Az Kismen Cok Tam X

f % f % f % f % f % S
S1 13 69 22 116 58 30,7 34 180 62 328 358 1,24
S?2 11 58 32 168 49 258 64 337 34 179 341 113
S3 23 122 32 17,0 48 255 42 223 43 229 326 131
S4 23 120 20 105 51 26,7 55 288 42 220 338 127
S5 31 163 39 205 44 232 28 147 48 253 3,12 141
S6 18 96 17 90 56 298 53 282 44 234 346 1721
S7 21 111 19 101 52 275 44 233 53 280 347 129
S8 16 85 36 191 34 181 64 340 38 202 338 124
S9 8 42 54 286 43 228 49 259 35 185 325 118
Toplam 3,38 1,04

Tablo 5 incelendiginde Ogretim elemanlarimin verdikleri yanitlarin aritmetik ortalamasmm 3.38 oldugu
goriilmektedir. 3,38 degerindeki ortalama besli likert tipi 6lcege gore “Kismen” araligina girmektedir. Buna ragmen
standartlarin fakiiltelerde gerceklesme derecelerine iligkin dgretim elemanlar1 yanitlarina bakildiginda “Hig¢” ve “Cok
az” gerceklesiyor seceneklerinin isaretlenme oranlarmin yiiksek oldugu da goriilmektedir. Ogretim elemanlarmin
goriislerine gore fakiiltelerinde en ¢ok gergeklesen standardin %32,8 oraniyla Egitim programimin fakiiltenin egitim
sistemi igerisindeki konumuna uygun olarak hazirlanmasi olmustur. En az gerceklesen standardin ise 6grencilerin
sosyallikleri ile ilgili olan standart oldugu gériilmiistiir. Ogretim elemanlarmin %16,3’{i programlarinda dgrencilerin
sosyalliklerini ve iletisim yeteneklerini gelistirmeleri igin spora, eglenceye, kullip faaliyetlerine ve ¢esitli sosyal
etkinliklere hi¢ yer verilmedigini belirtmislerdir.

Dogan (1999) 6gretmen yetistirme programlarinin icerik, ders sayilar1 ve kredileri, okullarda uygulamalar gibi cesitli
yonlerden belirli bir standartta olmadigmi tespit ettigi calismasindastandartlarin gergeklesmesi agisindan benzer
sonuglara ulagsnmstir. Ozel (2002) ise arastirmasinda Resim-Is Egitimi Anabilim Dallarinda uygulanan programlarda
6gretmen adaylariin gii¢lii bir alan bilgisiyle yetisecekleri ifadesine ragmen, alan derslerinin 6nemli 6lgiide azaltildigi
ve alan derslerinde zayif 6gretmenlerin yetistirildigini ifade ederek egitim programinin felsefe, amac ve igerigi
boyutunda yetersiz kaldigini belirtmistir.

“Egitim programimin felsefe, ama¢ ve icerigi”boyutunda belirlenen standartlarin fakiiltelerde gergeklestirilme
derecesine iligkin bulgular kismen gergeklesmekte olarak belirlenmistir. Elde edilen bulgular dogrultusunda goriisleri
alinan 6gretim elemanlarin gorsel sanatlar egitimeisi yetistiren programlarin egitim programinin felsefe, amag ve
iceriginde belirlenen standartlar1 mevcut sistemin uygulanmasinda dikkate almasi gerektigini diistindiikleri
sOylenebilir.

3.2. Ikinci Alt Amaca Iliskin Bulgular ve Yorum

Arastirmanin ikinci alt amacinda dgretim elemanlarinin goriislerine gore Ogretim elemanlarinin goriislerine gore
“Egitim Programimda Ogretme-Ogrenme Stratejileri” boyutunda belirlenen standartlarin gorsel sanatlar egitimcisi
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yetistiren yiiksekdgretim kurumlarinda gerceklesme derecesinin ne oldugu tespit edilmeye c¢alisilmistir. Bu
standartlarin gergeklesme derecelerini yansitan bulgulara Tablo 6’da yer verilmistir.

Tablo 6
“Ogretme-Ogrenme Stratejileri” Boyutu Standartlarinin Fakiiltelerde Gergeklesme Derecesine Iliskin Dagilim

Hig Cok Az Kismen Cok Tam X

f % f % f % f % f % S
S1 11 58 39 205 51 268 50 263 39 205 335 1,18
S2 18 94 22 115 71 372 39 204 41 215 332 1,20
S3 12 63 19 10,1 62 328 54 286 42 222 350 1,13
S4 7 39 29 161 57 31,7 42 233 45 250 349 114
S5 11 59 36 191 47 250 56 298 38 202 339 1,17
S6 8 43 64 342 41 219 42 225 32 171 3,13 118
S7 19 99 41 215 50 262 44 230 37 194 320 1,25
S8 7 66 27 141 46 241 78 40,8 40 20,9 3,68 ,96
S9 5 26 22 115 42 220 76 398 46 241 3,71 103
Toplam 3,43

Bu boyutta belirlenen standartlarin fakiiltelerde gerceklestirilme derecesi agisindan Tablo 6 incelendiginde, goriisleri
alinan 6gretim elemanlarmin biiyiik bir ¢ogunlugunun standartlarm “Kismen” ve “Cok” olarak gerceklestirildigini
diisiindiikleri goriilmektedir. Ogretim elemanlarmin verdikleri yamitlarin aritmetik ortalamasi 3.43’diir. Bulgulardan
elde edilen 3,43 degerindeki ortalama besli likert tipi Slcege gore “Cok” aralifina girmektedir. Buna ragmen
standartlarin fakiiltelerde gerceklesme derecelerine iligkin 6gretim elemanlar1 yanitlarina bakacak olursak “Cok az” ve
“Kismen” gerceklesiyor seceneklerinin oranlarmin da goze carptigi goriilmektedir. Ornegin “Program, giincel
sorunlar ve diigiinceler, 6gretmek ya da ikna etmek, eglendirmek, tasarlamak, planlamak ve giizellestirmek gibi
amaglara ulagsmak i¢in kullanilabilen 6zliik ve aragsal degerlere sahip olmalidir” standardinin %34,2 oraninda “Cok
az” gerceklestirildigi 6gretim elemanlart tarafindan belirtilmigtir.  “Programda estetik, duygu ve becerilerin
gelistirilmesi, resim ve is yoluyla diisiincenin ifadesi, resim okuma ve anlatma becerilerinin kazandirilmasi
saglanmalidir” standardi 6gretim elemanlari tarafindan % 40,8 oraninda fakiiltelerde gergeklesmesi agisindan “Cok”
olarak isaretlenmistir. % 34,2 “Cok az” ve % 4,3 “Kismen” olarak ayni standart isaretlenmistir. “Program, giincel
sorunlar ve diigiinceler, 6gretmek ya da ikna etmek, eglendirmek, tasarlamak, planlamak ve giizellestirmek gibi
amaglara ulagmak i¢in kullanilabilen 6zliik ve aragsal degerlere sahip olmalidir” standardinin gergeklesmemesi ise
dikkat ¢ekicidir.

Mahiroglu (1996) tarafindan gerceklestirilen ¢aligmada Ogretme-Ogrenme —siireglerindeki yetersizliklerden
bahsedilmis ve benzer sonuglara ulasilmistir. Bora (2000) arastirmasinda 6gretme-6grenme siireclerinde gorsel, isitsel
ve hem gorsel hem isitsel yardimeilar1 gretme-6grenme gercekleri, bilgileri, anlayis, tutum ve becerileri 6grenciye
iletmede egitimciye yardimei olan 0gretme-6grenme yardimcilar: olarak belirleyerek paralel bulgulara ulasmustir.
Erigsen (2001) standartlarin ger¢eklesmesi husunun 6nemine ve gerekliligine dikkat ¢gekmistir. Arastirmasinda bilgi ve
teknolojinin hizla gelistigi, mesafelerin her giin daha da kisaldigi, rekabet sartlarinin devamli agirlastigi diinyada,
bireylerden beklenen &zelliklerin de siirekli gelistigini ve problem ¢dzme, isbirligi yapma, yaraticilik, 6grenmeyi
O0grenme, etkili iletisim gibi 6zelliklerin bu bireylerden beklenen 6zellikler oldugunu belirtmigtir. Bu niteliklerin
kazandirilmasi1 6gretme 6grenme stratejilerinin etkili kullanimiyla dogrudan iliskilidir.

“Ogretme-Ogrenme Stratejileri” boyutunda belirlenen standartlarin fakiiltelerde gerceklestirilme derecesine iliskin
bulgular yiiksek sayilabilir. Elde edilen bulgular dogrultusunda goriisleri alinan 6gretim elemanlarinin gorsel sanatlar
egitimcisi yetistiren programlarm “Ogretme-Ogrenme Stratejileri” belirlenen standartlari mevcut — sistemin
uygulanmasinda dikkate almasi1 gerektigini diisiindiikleri sdylenebilir.

3.3. Ugiincii Alt Amaca Iliskin Bulgular ve Yorum

Ogretim elemanlarinin standartlarin gerceklesme derecesine iliskin goriislerinde unvan degiskenine gore anlamli bir
farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla Kruskal Wallis Testi yapilmistir. Testin sonuglart Tablo 7°de verilmistir.
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Tablo 7
Standartlarin Unvan Degiskenine Gére Fakiiltelerde Gergeklesme Derecesine Iliskin Kruskall Wallis Testi Sonuglart

Boyutlar Unvan f glrrf sd X p
Prof. Dr. 16 71,00
Dog. Dr. 8 123,31
Egitim Yrd. Dog. Dr. 50 102,56
Programinin Dr. 14 74,11
Felsefe, Amag Ogretim Gor. 56 97,20 6 9,527 146
ve Igerigi Aras. Gor. 34 92,29
Okutman 13 112,85
Toplam 191
Prof. Dr. 16 73,56
Dog. Dr. 8 127,75
Ogretme- Yrd. Dog. Dr. 50 96,68
Ogrenme D[ - - 14 96,82 6 8,231 222
Stratejleri OgretlmuGor. 56 101,88
Arag. GOr. 34 83,63
Okutman 13 107,58
Toplam 191

“Egitim Programmin Felsefe, Ama¢ ve Icerigi”boyutunda belirlenen standartlarin arastirmaya katilan &gretim
elemanlarmin unvanlarma gore fakiiltelerde gergeklestirilme derecesine iligkin olarak goriislerin anlamli diizeyde
farklilasmadigi Tablo 7°deki bulgulardan anlasiimaktadir [x? (6) = 9.527, p> .05]. Bu bulgu, unvan degiskeninin bu
boyutta 6gretim elemanlarinin kalite standartlarina iliskin goriislerini farklilastirmada dnemli bir degisken olmadigini
gosterir.

“Ogretme-Ogrenme Stratejileri” boyutunda belirlenen standartlarin arastirmaya katilan ogretim elemanlarmin
unvanlarina gore fakiiltelerde gerceklestirilme derecesine iligskin olarak goriiglerin anlamli diizeyde farklilagmadigi
goriilmektedir [XZ(G) = 8.231, p> .05]. Bu bulgu, unvan degiskeninin bu boyutta 6gretim elemanlarinin kalite
standartlarina iliskin goriislerini farklilagtirmada 6nemli bir degisken olmadigini gosterir.

3.4 Dérdiincii Alt Amaca Iliskin Bulgular ve Yorum

Ogretim elemanlarinin standartlarin gerceklesme derecesine iliskin goriislerinde ¢alistiklar1 kurumlarda lisansiistii
programlarma sahip olma degiskenine gore anlamli bir farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla Kruskal Wallis
Testi yapilmistir. Testin sonuglar1 Tablo8’da gdsterilmistir.

Tablo 8
Lisansiistii Egitim Programlarina Sahip Olma Degiskenine Gore Standartlarin Gerceklesme Derecesine Iliskin
Kruskal Wallis Testi Sonuclar

Boyut f Sira sd 0 Anlamlt
Gruplar Ortalamasi Fark
Egitim Programmm 1 71 105,82
Felsefe, Amag ve 2 109 90,96 2 3.80 .149 -
Icerigi 3 11 82,50
Ogretme-Ogrenme L 7L 99,01
Stratejileri 2 109 96,72 2 277 249 -
3 11 69,45

Grupl: Sadece Yiiksek Lisans programi bulunan boliim 6gretim elemanlari
Grup 2: Hem yiiksek Lisans Hem de Doktora programi bulunan boliim 6gretim elemanlari
Grup 3: Biinyesinde lisansiistii program bulunmayan boliim 6gretim elemanlari
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Tablo 8’¢ gore arastirmaya katilan 6gretim elemanlariin goriislerinin “Egitim programinin felsefe, amag ve igerigi”
boyutuna iligkin goriislerinin anlamli diizeyde farklilasmadigin1 gdstermektedir. Bu boyutta deger [x2(2)= 3.809, p>
.05] olarak goriilmektedir. Bu bulgu, Ogretim elemanlarinin goriislerini gorev yaptigr bolimde lisansiistii egitim
programlarina sahip olma degiskenine gore etkilemedigini gostermektedir.

“Ogretme-6grenme Stratejileri” boyutunda dgretim elemanlarinin goriisleri incelendiginde ise degerin [xz(z)z 2.778,
p> .05] oldugu gortilmektedir. Bu bulgu da 6gretim elemanlariin goériislerini gérev yaptigt boliimde lisanstistii egitim
programlarina sahip olma degiskenine gore etkilemedigini gostermektedir.

Elde edilen degerler 05’ den biiyilik oldugundan dolay1 bu boyutta belirlenen standartlarin gergeklesme derecesinin
boliimde lisansiistii egitim programlarina sahip olma degiskenine gore anlamli diizeyde farklilasmadigi yorumu
yapilabilir.

4. Sonuc ve Oneriler

Birinci altinci alt amaca iliskin sonuglar;“Egitim Programinin Felsefe, Amag ve Igerigi” boyutunda dokuz maddede
belirlenen standartlarin 6gretim elemanlarinin goriislerine gore fakiiltelerde gergeklesme derecesi incelendiginde,
standartlarin kismen gerceklestigi goriilmiistiir. Gergeklesme derecesi besli likert tipi dlgege gore 3,38 dir.

Ikinci altinci alt amaca iliskin sonuglar;“Ogretme-Ogrenme Stratejileri” boyutunda belirlenen dokuz standart
maddesinin dgretim elemanlarinin goriislerine gore fakiiltelerde gerceklesme derecesinin“gok™ araligina girdigi
gorillmiistiir. Gergeklesme derecesi besli likert tipi dlgege gore 3,43 diir.

Ugiincii altinc alt amaca iliskin sonuglar; “Egitim Programmin Felsefe, Amag ve Igerigi” ve “Ogretme-Ogrenme
Stratejileri” boyutlar1 altinda belirlenen standartlarin fakiiltelerde gergeklesme derecesine iliskin olarak unvan
degiskenine gore 6gretim elemanlarinin goriisleri arasinda anlamli bir fark olmadig1 anlagilmistir. Ancak standartlarin
fakiiltelerde gergeklestirilme derecelerinin profesdr unvanina sahip olan dgretim elemanlar tarafindan daha diisiik
bulundugu gorillmiistiir.

Dordiincii altiner alt amaca iliskin sonuglar; belirlenen standartlarinin fakiiltelerde gerceklesme derecesine iliskin
calistiklart kurumlarda lisansiistii programlarina sahip olma degiskenine gore 6gretim elemanlarinin gériisleri arasinda
anlamli bir fark olmadig1 anlasilmustir.

Tiirkiye’de Ogretmen yetistiren programlara yonelik standartlarin belirlenmesine onem verilmelidir. Standart
belirleme isi kurumlarda alaninda uzman kisilerden olusmus komiteler tarafindan yapilmalidir. Bu kurumlar
Universiteler, MEB biinyesindeki okullar ve kurumlar olmalidir. Ogretmen yetistirmede kaliteyi saglamak igin her
alan i¢in komiteler olugturularak alanlara 6zel standartlar belirlenmelidir. Gorsel sanatlar egitimcisi yetistiren kurumlar
icin standart belirleme ¢aligmalarinda “Gorsel Sanatlar Ogretmeni Yetistirme Standartlar1 Komitesi” olusturulmalidr.
Komite tarafindan olusturulan standartlar taslak olarak ilgili kurumlarda calisan Ogretim elemani, dgretmen ve
yoneticilere gonderilerek goriisleri alinarak degerlendirilmeli ve son hali verilmelidir.

Belirlenen standartlarla calisan programlarin kalite siirecini denetleyen kuruluslar olmalidir. Program, i¢ kalite
degerlendirmesini kendi yapmali, dis kalite degerlendirmesi i¢inse bagimsiz kar amaci olmayan 6zel akreditasyon
kuruluslar1 kurulmalidir. Boylece kalite dongiisii iginde kurumlar kendini yenilemek ve kalite sonucuna ulagmak i¢in
bilingli bir yol izleyecektir.
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