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Oz

Calismanin amaci yaraticit yazma becerisini gelistirmek i¢in olusturulan stratejilerin 6. sinif 6grencilerinin yazma egilimlerine ve
yazma becerilerine etkisini degerlendirmektir. Calisma “On Test - Son Test Kontrol Gruplu” deneysel desen olarak
yapilandirilmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu Adana ili Remzi Oguz Arik {lkdgretim Okulunun 6. sinifinda okuyan 6grenciler
olusturmaktadir. Calismada, 6. sinif 6grencilerinden olan deney grubuna Smith (2005)’te yaratict yazma becerisini gelistirmeye
yonelik Onerilen etkinlikler uygulanmistir. Veri toplama araglar1 olarak Maltepe (2006) tarafindan gelistirilen “Yazili Anlatim
(Kompozisyon Yazma) Siireclerini Yaratici Yazma Yaklasimi Acisindan Degerlendirme Olgegi”, ile Iseri ve Unal (2010)
tarafindan gelistirilen “Yazma Egilimi Olgegi” kullanilmustir. Arastirmanin bulgularima gére, yaratict yazma etkinliklerinin,
ogrencilerin yazili anlatim siire¢lerini yaratici yazma yaklagimi agisindan degerlendirme diizeylerine geleneksel yontemden daha
¢ok etki sagladigi, yazma egilimi agisindan ise olumlu etki saglamadig1 goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Yazma, yaraticilik, yaratici diisiinme, yaratici yazma.

Abstract

The purpose of the study is to evaluate the effect of strategies designed for improving students’ creative writing skills on the sixth
grade students’ writing dispositions and skills. In the study, the experimental research model with the “Pre Test — Post Test
Control Group” was used. The 6th grade students who were studying at Remzi Oguz Arik Elementary School in Adana
participated to the study. The strategies stated by Smith (2005) were put into practice. “Evaluate Writing Activities Based on
Creative Writing Processes Scale” developed by Maltepe (2006) and “Writing Dispositions Scale” developed by Iseri and Unal
(2010) were used as data collection tools. The findings show that creative writing strategies are more effective than traditional
methods for the evaluation levels of written explanation periods of students from a creative writing approach perspective.
However, no positive effect was from a writing dispositions perspective.
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1. Giris

Iletisim, bilgi ve teknoloji ¢ag1 olarak adlandirilan giiniimiizde bilgiye ulasmak kolaylastig1 icin gordiigiinii,
okudugunu, dinledigini tam ve dogru olarak anlayan ve bunlari tam ve dogru olarak anlatabilen, sorunlara ¢6ziim
tiretebilen, 6zgiin diigiincelere ve yaraticiliga sahip bireyler yetistirmek olduk¢a dnemlidir.

Bilgi ve teknoloji caginda oOne ¢ikan cagdas egitim anlayigindan biri olan yapilandirmaci yaklasima gore
ogrencilerin diigiinme becerilerini gelistirecek ortamlara ihtiyag vardir. Wilson (1996)’a gore, 6grencilerin soru
sorma, arastirma yapma, fikirlerini sdyleme ve baskalarinin fikirlerine sayg: duyma gibi 6zelliklerini gelistirmesinin
ancak uygun ortamlarin saglanmasi ile miimkiin olabilecegini dile getirmektedir (Akt. Demirbag, 2005, s. 1). Ayrica
bu ozellikler, bireyin ana dilini etkili kullanmasin1 da saglamaktadir. Bu durum egitim 6gretim anlayigindaki
gelismelere kosut olarak cagdas yaklasimlarin egitim 6gretim ortamlarina taginmasini gerekli kilmaktadir.

Ogrencilerin dért temel dil becerilerinin tiimlesik bir bicimde gelistirilmesi gerekmektedir. Bu beceriler icerisinde
en az gelisen becerilerden biri yazma becerisidir. Demirel (2003) yazma becerisinin, diger dil becerilerine gére daha
agir gelistigini ve ¢ok sayida alistirma yapmayr gerekli kildigini belirtir. Byrne (1988) ise dgrencilerin yazma
becerisinde zorlanmalarinin; yazma siirecinde yasanan psikolojik, dil bilgisel ve biligsel sorunlardan kaynaklandigini
ileri siirmektedir (Akt. Maltepe, 2006, s. 4). Ogrencilerin yazmada giicliik gekmelerinin nedenlerinden biri de
Tiirkge derslerinde yazma etkinliklerinin sinirliligidir. Genellikle ya bir metnin 6zetinin ¢ikarilmasi ya da gocuga
0zgii olan yapilandirmay1 ortadan kaldiran geleneksellesmis anlatim kaliplarina uyma zorunlulugu igeren yazma
stirecleri 6grencilerin yazmaya yonelik isteklerini yitirmelerine neden olmaktadir.

Ogrencilerin konu iizerinde kendi bilgi, yasant1, deneyim ve izlenimlerini anlatamadig1; uygulamaya dayanmayan
bir yazma egitiminden olumlu sonuglar beklemek dogru olmamakla birlikte yeni ve 6zgiin bir {iriin ortaya koymak
bireyde yaratict diisiinme becerisinin gelismis olmasini gerektirmektedir. Ozbay (2002, s. 259)’a gére yazma
egitiminde amag; bilineni tekrar etmek degil, yeni duygu, diisiince ve hayalleri dile getirmektir. Bunu yaparken de
ogrenciden kendine 6zgii ifade bi¢imini olusturmasi beklenmektedir.

Kapar Kuvang (2008, s. 1)’a gore bireylerin kendi igindeki yaratict giicii kesfetmesini, basarili olmasini, kendi
olanaklarini, sinirlarint ve ilgi alanlarimi gérmesini, kendine giiven duymasini saglamak ve sadece biligsel degil,
duyussal becerilerinin de gelistirilmesi amaciyla 6zellikle seksenli yillardan itibaren Avrupa ve Amerika’daki birgok
okul ve tiniversitede, yaratici yazma dersleri verilirken tilkemizde heniiz bu konu yeterince bilinmemektedir. Buna
karsin 2005 Tiirkge Dersi Ogretim Programn ve Kilavuzu'nda yaraticiligi ve yaratici diisiinmeyi gelistiren
etkinliklerle egitime farkli bir boyut getirilmistir (Demirbag, 2005, s. 24). Ancak yaratic1 yazmanin, Tiirk¢e Dersi
Ogretim Progranm ve Kilavuzu (2006)’nda sadece anlamsal cagrisim etkinligi ile simirlandirilmasi énemli bir
eksiklik olarak goze carpmaktadir. Bu durum farkli yaratici yazma etkinliklerinin egitim 6gretim ortamlarina
taginmasini, etkililiklerinin ortaya konmasint gerekli kilmaktadir.

1.1. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, Tiirk¢e derslerindeki yazma becerilerinin gelistirilmesinde, yaratict yazma becerilerini
gelistirmeye yonelik stratejilerin etkililigini degerlendirmektir. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki alt problemlere
yanit aranacaktir:

1. Yaratici yazma etkinliklerinin uygulandig1 (deney grubu) ve geleneksel 6gretimin uygulandigi (kontrol grubu)
Ogrencilerin “yaratic1 yazmay1 degerlendirme” son test diizeyleri arasinda anlamli bir fark var midir?

2. Deney grubu 6grencilerinin “yaratict yazmayi degerlendirme” agisindan on test ile son test diizeyleri arasinda
anlamli bir fark var midir?

3. Kontrol grubu dgrencilerinin “yaratici yazmay1 degerlendirme” agisindan 6n test ile son test diizeyleri arasinda
anlamli bir fark var midir?

4. Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin “yazma egilimi” agisindan son test diizeyleri arasinda anlamli bir fark
var midir?

5. Deney grubu 6grencilerinin “yazma egilimi” agisindan on test ile son test diizeyleri arasinda anlaml1 bir fark
var mudir?

6. Kontrol grubu 6grencilerinin “yazma egilimi” agisindan 6n test ile son test diizeyleri arasinda anlamli bir fark
var mudir?
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1.2. Arastirmanmin Onemi

Giiniimiizde hizla gelisen bilim ve teknoloji, egitimin her alanini etkilemekte ve 6zel egitim yaklasimlarinda koklii
degisiklikleri gerekli kilmaktadir. Bu nedenle iilkeler; ulusal ve evrensel degerleri taniyan, bu degerlere katki
saglayan, sorunlarla bas edebilen ve sorunlara kisa siirede yaratici ¢oziimler getirebilen bireyler yetistirmek
amaciyla egitim sistemlerini yeniden yapilandirmaktadirlar.

Diistinen, sorgulayan, elestiren, yaratici ¢6ziimler iiretebilen, goriislerini yazili ve sozlii olarak en iyi bi¢imde dile
getirebilen bireylere duyulan ihtiyag; egitim sistemlerinde hem ¢oziimleyici diisiinme yetisinin hem de diis giiciiniin
gelistirilerek bireyin yaraticiiginin 6niinii acan yeni ydntem ve tekniklere yer verilmesini gerektirmektedir.
Ogretmen merkezli, ezberci, dgrencileri diisiinmekten alikoyan, yaraticiklarim desteklemeyen, otoriter ve baskict bir
egitim sistemi giiniimiizde degerini yitirmistir. Tiirkge Ogretim Programu 2006 incelendiginde, yapilandirmaci
yaklasimla Ogretimin, yaraticiligin ve yaratict diisiinmenin gelistirilmesi amaciyla, gergeklestirilmek istendigi
goriiliir.

Ana dili 6gretiminin bireylere; dogru, acik ve etkili bir iletisimi gergeklestirebilecek dilsel becerileri kazandirma,
diistinme giiglerini gergeklestirerek onlari yetkinlestirme ve toplumsallagma siireglerine katkida bulunma gibi temel
amaglar1 vardir (Sever, 2004, s. 5). [Ikdgretim diizeyini tamamlamis bir bireyin duygu ve diisiincelerini dogru ve tam
olarak yazili-sozIii aktarmasi beklenmektedir.

Bireyin dil gelisimini saglamak amaciyla yapilan dilsel etkinliklerin gesitliligi ve uygulanabilirligi Snem
kazanmaktadir. Dil 6gretiminde beceriler tiimlesik bir anlayisla gelistirilmelidir. Dil diizeyleri (Giinay, 2013)
toplumsal Olgiitler agisindan dilsel gerceklesmelerin, ¢esitli kullanimlarinin baglandiklar1 diizlemin her biri olarak
tanimlanmaktadir. Dil diizeyleri, soyleyis 6zelliklerinden sdzdizime, bigimsel yapidan sozciik dagarcigina iliskin
hemen hemen tiim dil olgularini kapsayan ve teklifsiz dil, giindelik dil, yasal yonetimsel dil dlgiinlii dil, segkin dil,
yazin dili, bilimsel dil, halk dili gibi ¢esitli kullanimlar1 igermektedir. Bu kullanimlar sézlii oldugu gibi yazili
anlatim1 da kapsamaktadir. Yazmak demek metin olusturmak demektir. Metin olusturma iriin odakli ya da siire¢
odakli olarak degerlendirilebilir. Nasil degerlendirilirse degerlendirilsin dnemli olan bireyin dil diizeylerini
gelistirmeye yarayan etkinlikleri egitim dgretim ortamlarina sunarak etkili bir bigcimde uygulamaktir.

Dort temel dil becerisinden biri olan yazma becerisinin gelistirilmesi igin farkli etkinliklerin egitim &gretim
ortamlarina sunulmasi saglanmalidir. Bu anlamda yaratic1 yazma ile ilgili etkinliklerin ders kitaplarinda daha genis
yer bulmasi dgrencilerin yazma becerilerinin gelismesini saglayacagi, ogrencilerin yaraticilik becerileri kiiglik
yaslarda egitilerek, gelistirilmesi durumunda bireylerin iilkemiz i¢in daha yapici ve daha iiretken olacaklari
disiiniilmektedir.

2. Yontem
2.1. Arastirmanin Modeli

Arastirma, altinct siif 6grencilerinin yaratict yazma becerilerini gelistirmeye yonelik stratejilerin etkililigini
degerlendirmek amaciyla gercek deneysel modellerden 6n test- son test kontrol gruplu modele uygun olarak
yapilmigtir. Karasar (2012, s. 97)’a gore bu modelde yansiz atama ile olusturulmus iki grup bulunmaktadir.
Bunlardan biri deney, digeri kontrol grubu olarak kullanilmakta ve her iki grupta da deney 6ncesi ve deney sonrasi
Olgmeler yapilmaktadir. Modelde on testlerin bulunmasi, gruplarin deney Oncesindeki denklik durumlarinin
bilinmesine ve son test sonuglarinin buna gére yorumlanmasina yardimci olmaktadir.

Arastirmanin basinda, deney ve kontrol gruplarina 6n test sonuglarina yonelik bagimsiz t testi yapilarak gruplarin
denkligi belirlenmis; deney ve kontrol grubunun son testleri arasindaki iliskiyi ve gruplarm kendi iginde 6n test ve
son testleri arasindaki iliskiyi ortaya koymak amaciyla da arastirmanin sonunda her iki gruba da Maltepe (2006)’nin

gelistirdigi “Yazili Anlatim (Kompozisyon Yazma) Siire¢lerini Yaratict Yazma Yaklagimi A¢isindan Degerlendirme
Olgegi” ve Iseri ve Unal (2010) tarafindan Tiirkceye uyarlanan “Yazma Egilimi Olgegi” uygulanmustir.

Biiylikoztiirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel (2011, s. 196)’e gore aragtirmacinin uygulamasinin etkili
olup olmadig1 veya etkileri arasinda fark olup olmadiginin belirlenmesi i¢in deney grubu bagimh degisken iizerinde
etkisi test edilecek olan islemi (yeni bir ders materyali, farkli bir 6gretim yontemi ya da bir egitim programi gibi bir
uygulama) alirken kontrol grubu ya hicbir islem almaz ya da deney grubundan farkli bir uygulama alir. Bu
arastirmada da deney grubunda O6grencilere yaratici yazma etkinlikleri uygulanirken kontrol grubunda normal
Ogretim siirecine devam edilmistir.
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2.2. Calisma Grubu

Bu arastirmanin calisma grubunu Ceyhan Remzi Oguz Ark [lkdgretim Okulu altinct smif dgrencileri
olusturmaktadir. Arastirmaya 2010-2011 egitim-6gretim yilinin bahar yariyilinda, 44 deney grubu 6grencisi ve 39
kontrol grubu 6grencisi olmak iizere toplam 83 6grenci katilmistir.

Deney ve kontrol grubunun yaratici yazma becerilerine ait Yazili Anlatim (Kompozisyon Yazma) Siireglerini
Yaratict Yazma Yaklasimi Agisindan Degerlendirme Olgegi’nin Yazmaya Hazirlik, Yazma Siireci ve Yazilanlari
Sunma ve Degerlendirme alt 6l¢eklerine gore 6n test puanlarinin bagimsiz t testi sonuglar1 Tablo (1)’de verilmistir.

Tablo 1
Deney Grubu ile Kontrol Grubu Yaratict Yazmayr Degerlendirme Diizeyleri On Testi Bagimsiz Gruplar t Testi
Sonucglart

Alt Olgek On Test N X Ss Sd t P
Deney Grubu 44 65.57 14.84 81
Yazmaya Hazirlik Kontrol Grubu 39 6054 15.9 1.490 .140
. Deney Grubu 44 89.45 14.48 81
Yazma Siireci Kontrol Grubu 39 83.05 15.22 1.963 053
Yazlanlar Sunma ve _Deney Grubu 44 82.23 17.54 81 557 6
Degerlendirme Kontrol Grubu 39 77.21 15.98 ' '

Tablo 1’e gore gruplarin Yazmaya Hazirlik alt 6lgeginden aldiklari puan ortalamalar1 deney grubunda X = 65.57;
kontrol grubunda X = 60.54 olarak bulunmustur. Yapilan t anlamlilik testi sonuglarina gére ortalamalari arasinda
anlamli farklilik bulunmamistir (t(81)= 1.490; p>.05). Ayn tablodaki diger sonuglara gore gruplarin Yazma Siireci
alt Olgeginden aldiklari puan ortalamalar1 deney grubunda X< =89.45; kontrol grubunda > = 83.05 olarak
bulunmustur. Yapilan t anlamlilik testi sonuglarina gore iki grubun on test ortalamalari arasinda anlamli farklilik
bulunmamustir (¢(81)= 1.963; p>.05). Diger taraftan tablo (1)’de gruplarin Yazilanlari Sunma ve Degerlendirme alt
Olgeginden aldiklar1 puan ortalamalar1 deney grubunda X = 82.23; kontrol grubunda X< = 77.21 olarak
bulunmustur. Yapilan t anlamlilik testi sonuglarina gore her iki grubun 6n test ortalamalar1 arasinda anlamli farklilik
bulunmamistir (t(81)= 1.357; p>.05). Sonu¢ olarak Tablo 1°de arastirmaya katilan deney ve kontrol grubu
ogrencileri arasinda arastirmada kullanilan 6lgegin her {i¢ alt boyutunda da yazili anlatim siireglerini yaratici yazma
yaklasimi agisindan degerlendirme diizeyleri arasinda farklilik ¢itkmamustir.

Deney ve kontrol grubundaki dgrencilerin Yazma Egilimi Olgegi sonucu elde edilen 6n test puanlarinin bagimsiz t
testi sonuglar1 Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2
Deney Grubu ile Kontrol Grubu Yazma Egilimi Diizeyleri On Testi Bagimsiz Gruplar t Testi Sonuglari
On Test N X Ss T P
Deney Grubu 44 74.11 16.7 -.989 .325
Kontrol Grubu 39 77.67 15.89

Tablo 2’ye gore deney grubunda yer alan 6grencilerin yazma egilimi 6n test ortalamalar1 X =74.11; kontrol grubu
ogrencileri yazma egilimi on test ortalamalar1 X =77.67 olarak bulunmustur. Ortalamalar aras1 farkin anlamhiligini
test etmek icin yapilan t anlamlilik testi sonuglarina gore her iki grubun yazma egilimi 6n test ortalamalar1 arasinda
anlamli farklilik bulunmamustir (t(81) =-.989; p>.05).

Tablo 1 ve 2 incelendiginde her iki grupta yer alan dgrencilerin 6n test puanlar arasinda anlamli bir farklilik
bulunmadigi sonucuna ulagilmigtir. Bu durum da deneysel islem dncesinde her iki grubun da birbirine denk oldugu

anlamina gelebilmektedir.
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2.3. Veri Toplama Araglart

Calismada deney grubu 6grencilerine Smith (2005)’te belirtilen yaratici yazma stratejileri uygulanmig olup
deneysel islem oncesinde ve sonrasinda deney ve kontrol gruplarina iligkin sonuglar Yazili Anlatim (Kompozisyon
Yazma) Siireglerini Yaratict Yazma Yaklasimi Agisindan Degerlendirme Olgegi ve Yazma Egimi Olgegi ile elde
edilmistir.

2.3.1. Yazili Anlatim (Kompozisyon Yazma) Siireglerini Yaratict Yazma Yaklasimi Acisindan Degerlendirme Olgegi

Maltepe (2006) tarafindan Tiirkce derslerindeki yazili anlatim siireclerini yaratici yazma yaklasimi agisindan
degerlendirmek amactyla gelistirilen bu 6l¢me araci, yaratict yazma siirecleri agisindan Tiirk¢e derslerindeki yazma
becerisini gelistirmeye yonelik uygulamalar1 hem Tiirkge 6gretmenlerinin hem de yazma uygulamalarina katilan
ogrencilerin degerlendirebilmelerine uygun olarak gelistirilmistir.

Olgegin gelistirilmesi siirecinde 6ncelikle ilgili alanyazin incelenerek yaratict yazma yaklagiminda gergeklesen
siire¢ olusumlar1 belirlenmistir. Yapilan inceleme, yazma siire¢lerindeki ¢alismalarin; yazma eylemi oncesinde,
yazma eylemi sirasinda ve yazma eylemi sonrasinda olmak iizere ii¢ boyutta gergeklestigini gostermistir. Tiirkge
derslerindeki yazili anlatim siireglerini yaratici yazma agisindan degerlendirebilmek i¢in olusturulacak 6l¢egin bu tig
boyutu da kapsamasi gerektigi diisiincesi ile taslakta ii¢ temel alt 6lgek hazirlanmistir. Bunlara; “Yazmaya Hazirlik,
“Yazma Siireci” ve “Yazilanlari Sunma ve Degerlendirme” adlar1 verilmistir.

Tim siiregleri kapsayan ve alan yazinla tamamen Ortiigen toplam 183 madde ile genis bir madde havuzu
olusturulmustur. Arastirmaci, maddelerde biitiinlestirmeler, ayristirmalar ve elemeler yaparak toplam madde sayisint
135’¢ diisiirmiis; 15 maddenin de birden ¢ok alt dlgekte yer alabildigini ve diger 6l¢eklerden yeterince ayrigsmadigint
belirleyerek toplam madde sayisim 120’ye diisiirmiistiir. Her bir alt dlcekte siralanan maddeler; Tiirkce Ogretimi
alanindaki uzmanlarin, egitim bilimcilerin, 6lgme ve degerlendirme uzmanlarinin, Tiirkge 6gretimi gergeklestiren
ogretmenlerin, Tirk¢e Egitimi Bolimii 4. sinif 6grencilerinin goriislerine sunulmusg ve taslak 6l¢gme aracindan 20
madde daha elenmistir.

Maddelerin anlasilirliginin test edilmesi amaciyla 9 6grenciyle odak grup goriismesi yapilmis, bazi maddeler hedef
kitleye uygun hale getirilmis ancak islemedigi goriilerek 10 madde daha elenmistir. Olgegin goriiniis gegerliligini
saglamaya yonelik caligmalar tamamlandiktan sonra 90 deneme 6lgegi maddesi; “Yazmaya Hazirlik” alt 6lgegine 31
madde, “Yazma Siireci” alt 6l¢egine 30 madde, “Yazilanlar1 Degerlendirme ve Sunma” alt 6lgegine 29 madde
olmak {izere dagitilmis ve 6l¢ek deneme uygulamasina hazir hale getirilmistir.

Maddeler, bireylerin madde ile 6l¢iilmek istenen yaratict yazma 6zelliginin Tiirk¢e derslerindeki yaratici yazma
uygulamalarinda ne siklikla gerceklestigini yansitabilecek sekilde derecelendirilmis; taslak 6lgek, “Her Zaman”,
“Cogu Zaman”, “Bazen”, “Nadiren” ve “Higbir Zaman” bigiminde 5’li Likert tipi olgek formu halinde
diizenlenmistir. 3 6gretmen ve 280 6, 7 ve 8. smif 6grencisinden elde edilen verilerle 6lgek gelistirme ¢alismasi
yapilmisg; Olgekte yer alan maddelere verilen tepkiler “Higbir Zaman” segenegi igin “1”, “Nadiren” segenegi i¢in
“2”, “Bazen” segenegi i¢in “3”, “Cogu Zaman” se¢enegi i¢gin “4”, “Her Zaman” segenegi i¢in “5” puan verilerek
sayisallagtirilmistir ve bilgisayar ortamina aktarilarak analize alinmistir.

Yapilan incelemelerde “Yazili Anlatim (Kompozisyon Yazma) Siireglerini Yaratict Yazma Y aklasimi A¢isindan
Degerlendirme Olgegi”nin i¢ tutarlik anlamindaki giivenirliginin yiiksek oldugu sonucuna ulasilmis; “Yazmaya
Hazirlik” ile “Yazma Siireci” ve “Yazilanlar1 Degerlendirme ve Sunma” arasinda, “Yazma Siireci” ile “Yazilanlar
Degerlendirme ve Sunma” arasinda 01. anlamlilik diizeyinde anlamli bir iligki belirlenmistir. Bu iligki, her bir alt
6l¢egin birbiri ile ilgili tek bir 6zelligi ol¢tiigii ve alt 6l¢ekleriyle birlikte kullanilabilecegi seklinde yorumlanmustir.

Sonug olarak, gelistirilen “Yazili Anlatim (Kompozisyon Yazma) Siireclerini Yaratici Yazma Yaklasimi
Agisindan Degerlendirme Olgegi nin gegerli ve giivenilir bir 6lgme aract oldugu ve asil uygulamada kullanilabilir
psikolojik 6zelliklere sahip oldugu belirlenmistir. Olcek, deneysel islem 6ncesinde ve sonrasinda gruplarin yazil
anlatim siireclerini yaratici yazma yaklagimi agisindan degerlendirme diizeylerinin nasil degisim gosterdigini ortaya
koymak amacryla kullanilmstir.

2.3.2. Yazma Egilimi Olgegi
Piazza ve Siebert (2008) tarafindan gelistirilen, Iseri ve Unal (2010) tarafindan Tiirk¢eye uyarlanan oSlgek;

baglamsal olarak ve maddelerin tek tek anlaminin diizey ac¢isindan anlasilirligi sorgulanmis; daha sonra 4, 5 ve 6.
smif 6grencilerinden 30’ar kisiden Olcegi okumalar1 istenmis ve anlamadiklart maddeler {izerinde kaynak metnin
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anlamina uygun bigimde diizeltmeler yapilmistir. Yapilan ¢alismalarla 6lgegin elde edilen maddelerle gegerli ve
giivenilir oldugu sonucuna ulagiimistir. Yazma Egilimi Olgegi, uygulanan yaratici yazma stratejilerinin grencilerin
yazma egilimlerine etkisini ortaya koymak amaciyla on test ve son test asamasinda her iki grupta da kullanilmstir.

2.4. Verilerin Analizi

Uygulama caligmasina 44 dgrenci deney- 39 6grenci kontrol grubunda olmak iizere toplam 83 &grenci katilmistir.
Bu 6grencilerden elde edilen veriler, istatistiksel iglemlere tabi tutulmus, bagimli ve bagimsiz t testi teknikleri
kullanilarak analiz edilmistir.

2.5. Islem Basamaklar

Arastirma, 2010-2011 egitim dgretim yilinda Ceyhan Remzi Oguz Arik ilkégretim Okulu altinci sinif dgrencileri
iizerinde gerceklestirilmistir. Uygulama calismasina toplam 83 6grenci katilmistir. Ogrencilerin Deney ve kontrol
gruplarinin hangisinde yer alacagini belirlemek amaciyla altinci siniflardan ortalamalari birbirine en yakin olan iki
sinif tespit edilmistir. Birbirine denk olan simiflardan yansiz atama yoluyla biri deney, digeri ise kontrol grubu olarak
belirlenmistir.

Uygulamaya baslamadan once her iki gruba da “Yazili Anlatim (Kompozisyon Yazma) Siireclerini Yaratici
Yazma Yaklasimi Acgisindan Degerlendirme Olgegi” kullamlarak gruplarin yazili anlatim siireclerinin yaratict
yazma yaklagimi agisindan degerlendirilme diizeyleri arasindaki denklige bakilmistir. Bunun sonucunda her iki
grubun arasinda anlamli bir farkin olmadigt sonucuna ulagilmistir. Ayni sekilde gruplarin yazma egilimleri
arasindaki denkligine bakmak amaciyla da 6n test asamasinda “Yazma Egilimi Olgegi” kullanilmistir. Sonugta her
iki grup arasinda anlamli bir fark bulunmamustir.

Deney grubunda yaratici yazma caligmalar1 haftada 1 ders saati olmak iizere 9 hafta devam etmistir. Bu siire
boyunca kontrol grubuna herhangi bir miidahalede bulunulmamis ve bu simifta Tiirk¢e dersleri programa uygun
olarak islenmeye devam edilmistir. Yaratici yazma stratejilerinin uygulanmasindan sonra Ogrencilere yeniden
“Yazili Anlatim (Kompozisyon Yazma) Siireglerini Yaratict Yazma Yaklasimi Acisindan Degerlendirme Olgegi”
uygulanarak deney ve kontrol gruplarimin deneysel islem sonrasi ve iki grubun kendi i¢inde On test ve son test
sonras1 yazili anlatim siire¢lerini yaratict yazma yaklagimi agisindan degerlendirme diizeyleri karsilastirilmustir.
“Yazma Egilimi Olcegi” de son test asamasinda deney ve kontrol gruplarina yeniden uygulanarak yaratict yazma
stratejilerinin uygulanmasinin ardindan deney grubun 6n test ve son test, kontrol grubunun 6n test ve son test yazma
egilimi diizeyleri arasindaki fark ile deney ve kontrol grubunun son test yazma egilimi diizeylerine bakilmustir.

3. Bulgular ve Yorum
3.1. Aragtirmamn Birinci Alt Problemine Iliskin Bulgular

Arastirmanin birinci alt problemi “Yaratici yazma etkinliklerinin uygulandigt (deney grubu) ve geleneksel
ogretimin uygulandigi (kontrol grubu) 6grencilerin “yaratict yazmayi degerlendirme” son test diizeyleri arasinda
anlamli bir fark var midir?” bigiminde olusturulmustur.

Bu soruya yanit aramak i¢in deney ve kontrol grubu 6grencilerinin yaratici yazmayi degerlendirme 6lgegine gore
aldiklar1 son test puanlar1 bagimsiz gruplar t testiyle analiz edilmistir. Elde edilen bulgular asagida yer alan Tablo
3’te gosterilmektedir:

Tablo 3
Deney Grubu ile Kontrol Grubu Yaratici Yazmay: Degerlendirme Diizeyleri Son Testi Bagimsiz Gruplar t Testi
Sonuglart

Alt Olgek SonTest N X Ss sd t P

Deney
44 69.51 16.46
Yazmaya Grubu
Hazirhik Kontrol 81 3.874 .000

Grubu 39 56.38 14.33
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gfﬂl‘jz 44 9529  12.86
Yazma Siireci Kontrol 81 6.316 .000
ontro 39 7510  16.23
Grubu
Yazilanlar1 g?SISL)J/ 44 87.61 14.72
Sunma ve Kontrol 81 4.664 .000
Degerlendirme Grubu 39 71.69 16.39

Tablo 3’e gore gruplarin Yazmaya Hazirlik alt 6lgeginden aldiklar1 puan ortalamalar1 deney grubunda X = 69.51;
kontrol grubunda X = 56.38 olarak bulunmustur. Yapilan t anlamlilik testi sonuglarina gore ortalamalar1 arasinda
anlamli farklilik bulunmustur (t(81) =3.874; p>.05). Ayn1 tablodaki diger sonuglara gore gruplarin Yazma Siireci alt
olgeginden aldiklari puan ortalamalar1 deney grubunda X =95.3; kontrol grubunda X =75.1 olarak bulunmustur.
Yapilan t anlamlilik testi sonuclarina gore iki grubun son test ortalamalari arasinda anlamli farklilik bulunmustur
(t(81) =6.316; p>.05). Diger taraftan Tablo 3’te gruplarin Yazilanlari Sunma ve Degerlendirme alt 6lgeginden
aldiklar1 puan ortalamalar1 deney grubunda X = 87.61; kontrol grubunda X = 71.69 olarak bulunmustur. Yapilan t
anlamlilik testi sonuglarina gére her iki grubun son test ortalamalari arasinda anlamli farklilik bulunmustur (t(81)
=4.664; p>.05).

Sonug olarak Tablo 3’te arastirmaya katilan deney ve kontrol grubu dgrencileri arasinda yaratici yazmaya iliskin
basar1 diizeyleri arasinda aragtirmada kullanilan 6lgegin her {i¢ alt boyutunda da farklilik ¢ikmistir. Bu sonug yaratict
yazmaya dayali hazirlanan etkinliklerin 6grencilerin yazili anlatim siireclerini yaratici yazma yaklasimi agisindan
degerlendirme becerilerini olumlu yonde destekledigini gdstermektedir.

3.2. Aragtirmamn Ikinci Alt Problemine Iliskin Bulgular

Arastirmanin ikinci alt problemi “Deney grubu grencilerinin “yaratict yazmay1 degerlendirme” 6n test ile son test
diizeyleri arasinda anlamli bir fark var midir?” bigiminde olusturulmustur.

Bu soruya yanit aramak i¢in deney grubu dgrencilerinin yaraticit yazmay1 degerlendirme Slgegine gore aldiklart 6n
test ve son test puanlari bagimli gruplar t testiyle analiz edilmistir. Elde edilen bulgular asagida yer alan Tablo (4)’te
gosterilmektedir:

gz?ale(;fGrubu Yaratict Yazmay: Degerlendirme Diizeyleri On Test ve Son Test Bagimli Gruplar t Testi Bulgular:
Alt Olgek Deney N < Ss Sd t P
Yazmaya Hazirlik (s):ntfg;t jj ggg; 12:22 43 1196 238
Yazma Siireci gé‘ntfes; m b M 2066 045
Yazilanlari Sunma ve Degerlendirme (S):ntfg;t j:j: g?éi ﬂ?; 43 -1.749 .087

Tablo 4’e gore deney grubu Ogrencilerinin Yazmaya Hazirlik alt 6lgeginden aldiklari puan ortalamalar1 6n testte
X = 65.57; son testte X = 69.59 olarak bulunmustur. Yapilan t anlamlilik testi sonuglarina gére ortalamalari
arasinda anlamli farklilik bulunmamaktadir (t(81)= -1.196; p>.05).

Yazma Siireci alt 6lgeginden aldiklari puan ortalamalari 6n testte X =89.45; son testte X = 95.29 olarak
bulunmustur. Yapilan t anlamlilik testi sonuglarina gére deney grubun 6n test ortalamalar1 arasinda anlaml farklilik
bulunmaktadir (t(81)= -2.066; p<.05).

Yazilanlar1 Sunma ve Degerlendirme alt 6lgeginden aldiklar1 puan ortalamalari ise 6n testte X = 82.23; son testte
X = 87.61 olarak bulunmustur. Yapilan t anlamlilik testi sonuglarina gére grubun 6n test ve son test ortalamalar
arasinda anlamli farklilik bulunmamaktadir (t(81)= -1.749; p>.05). Sonug olarak Tablo 4’te arastirmaya katilan
deney grubu 6grencilerinin on test ve son test ortalamalar1 arasinda 6lgegin Yazmaya Hazirlik ve Yazilanlar1 Sunma
ve Degerlendirme alt boyutlarinda anlamli farklilik olmadig1 goriiliirken Yazma Siireci alt boyutunda anlamli
farklilik oldugu sonucuna ulagilmustir.
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Maltepe (2006)’de “Yazma Siireci” olusumlarinin daha etkili isledigi, yazmaya hazirlik siireci ile yazilanlar
degerlendirme ve sunma siireclerini icermedigi; ogretmenin gergeklestirmeyi hedefledigi ogretim siirecleri ile
ogrencilerin 6grenme ve beceri gelistirme siireglerinin birbirinden kopuk ilerledigi sonucuna ulasilmigtir. Tonyali
(2010)°da yaratic1 yazma calismalarinin, 6grencilerin yazma becerilerine geleneksel yazili anlatim calismalarina
oranla katki sagladigi ve bu katkinin o6zellikle Ogrencilerin sbdzel yaraticilik becerilerine yonelik oldugu
belirtilmektedir. Bu durum caligmanin sonuglariyla dogrudan olmasa da dolayli olarak bir paralellik gostermektedir.

3.3. Arastirmamn Ugiincii Alt Problemine Iliskin Bulgular

Arastirmanin tgiincii alt problemi “Kontrol grubu dgrencilerinin “yaratict yazmayi degerlendirme” 6n test ile son
test diizeyleri arasinda anlamli bir fark var midir?” bigiminde olusturulmustur.

Bu soruya yanit aramak igin kontrol grubu dgrencilerinin yaratici yazmay1 degerlendirme dlgegine gore aldiklari
On test ve son test puanlari bagimli gruplar t testiyle analiz edilmistir. Elde edilen bulgular asagida yer alan Tablo
5’te gosterilmektedir:

-S?Ob;i(t)ril Grubu Yaratici Yazmayr Degerlendirme Diizeyleri On Test ve Son Test Bagimli Gruplar t Testi Bulgular:
Alt Olgek Kontrol N X ss Sd t P
Yazmaya Hazirlik gélnt:;t gg gggg iigg 38 1.248 .220
Yazma Siireci g;lntf:;t gg 32:28 iggg 38 2262 029
Yazilanlar1 Sunma ve Degerlendirme gélnt:;t gg ;12{1) iggg 38 1.535 133

Tablo 5’e gore kontrol grubu 6grencilerinin Yazmaya Hazirlik alt 6lgeginden aldiklari puan ortalamalar 6n testte
X = 60.54; son testte X = 56.38 olarak bulunmustur. Yapilan t anlamlilik testi sonuglarina gore ortalamalari
arasinda anlamli farklilik bulunmamaktadir (t(81)= 1.248; p>.05).

Yazma Siireci alt 6lgeginden aldiklari puan ortalamalar1 6n testte > =83.05; son testte X =75.10 olarak
bulunmustur. Yapilan t anlamlilik testi sonuglarina gére deney grubun 6n test ortalamalart arasinda anlamli farklilik
bulunmaktadir (t(81)= 2.262; p<.05).

Yazilanlari Sunma ve Degerlendirme alt 6lgeginden aldiklar1 puan ortalamalari ise On testte X = 77.21; son testte
X = 71.69 olarak bulunmustur. Yapilan t anlamlilik testi sonuglarina gore grubun on test ve son test ortalamalari
arasinda anlamli farklilik bulunmamaktadir (4(81)= 1.535; p>.05). Sonug olarak Tablo (5)’te arasgtirmaya katilan
kontrol grubu 6grencilerinin 6n test ve son test ortalamalar1 arasinda dlgegin Yazmaya Hazirlik ve Yazilanlart
Sunma ve Degerlendirme alt boyutlarinda anlamli farklilik bulunmazken Yazma Siireci alt boyutunda anlamli bir
farklilik oldugu goriilmektedir.

3.4. Aragtirmamn Dérdiincii Alt Problemine Iliskin Bulgular

Arastirmanin dordiincii alt problemi “Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin “yazma egilimi” son test diizeyleri
arasinda anlamli bir fark var midir?” bigiminde olusturulmustur.

Bu soruya yanit aramak i¢in deney ve kontrol grubu 6grencilerinin yazma egilimi 6l¢egine gore aldiklar1 son test
puanlar1 bagimsiz gruplar t testiyle analiz edilmistir. Elde edilen bulgular asagida yer alan Tablo (6)’da
gosterilmektedir:

Tablo 6

Deney Grubu ile Kontrol Grubu Yazma Egilimi Diizeyleri Son Testi Bagimsiz Gruplar t Testi Sonuglart
Son Test N X Ss Sd t P
Deney Grubu 44 71.36 22.93

Kontrol Grubu 39 7264 1694 g1 80 772
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Tablo 6’ya gére deney grubunda yer alan Ggrencilerin yazma egilimi 6n test ortalamalar1 X =71.36; kontrol grubu
ogrencileri yazma egilimi 6n test ortalamalar1 X =72.64 olarak bulunmustur.

Ortalamalar arasi1 farkin anlamliligini test etmek i¢in yapilan t anlamlilik testi sonuglarina goére her iki grubun
yazma egilimi son test ortalamalar1 arasinda anlamli farklilik bulunmamistir (¢(81) =-.286; p>.05). Avci (2013)’da
da yazma egilim diizeyleri denk olan deney ve kontrol gruplarina yaratici yazma etkinlikleri uygulandiktan sonra bu
iki grubun yazma egilimi diizeyleri arasinda fark olmadigini ortaya koyulmustur. Ancak deney grubunun yazma
egilimi diizeyinin yaratic1 yazma uygulamalar1 sonrasinda arttig1 sonucuna ulagilmistir. Bu durum yaratici yazma
etkinliklerinin yazma egilimine etkisinin oldugunu ancak istatiksel olarak anlamli bir fark yaratmadigini
gostermektedir.

Tablo 6’dan elde edilen sonuglara karsin Oztiirk (2007)’te yaratic1 yazma etkinlikleri uygulanan deney grubundaki
ogrencilerin, kontrol grubundaki 6grencilere gore yazmaya karsi diisiincelerinde olumlu yonde bir gelisme oldugu
sonucuna ulasilmistir. Kapar Kuvang (2008)’ta yaratic1 yazma teknikleri ilkdgretim 5. sinif 6grencilerinin Tiirkge
dersine iliskin tutumlarimi artirmada geleneksel 6gretimdeki yazma ¢aligmalarindan daha etkili olmustur. Beydemir
(2010)’de yaratict yazma yaklagimina dayali yapilan ¢alismalarla 6grencilerin yazmaya yo6nelik tutumlarimin olumlu
yonde gelisim gosterdigi sonucuna ulagilmigtir.

Ak (2011)’da yaratic1 yazma etkinliklerinin grencilerin serbest yazma becerilerini ve yazili anlatima yonelik
tutumlarin1 olumlu olarak etkiledigi belirtilirken Akkaya (2011)’da da yaratici yazma yaklasimina dayali yapilan
caligmalarin 6grencilerin Tiirk¢e dersine yonelik tutumlarint olumlu yonde etkiledigi sonucuna ulagilmistir. Bag ve
Sahin (2012)’de 6grencilerin yazma egilimleri ile Tiirk¢e dersindeki akademik basarilar1 arasinda anlamli ve pozitif
yonde iliskiler oldugu belirlenmistir. Iseri ve Demirgiines (2010)’te yaratic1 yazma calismalarmin yazma becerisini
olumlu yonde etkiledigi sonucuna ulagmislardir. Bu sonuglar ¢aligmanin sonuglariyla uyum gostermemektedir. Bu
durumun ortaya ¢gikmasi, sinif farkliliginin olmasindan ve deneysel islemin uygulanmasi sirasinda 6grencilerin algi
ve isteklenme durumlarmin farklihigindan kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Baska deyisle etkinlikler her zaman
uyguladiklart sistemin disinda bir uygulama oldugundan durumu yeterince kavrayamamig, farkindalik
olusturulamamis olmasindan kaynaklanabilecegi de n goriilmektedir.

3.5. Arastirmamn Beginci Alt Problemine Iliskin Bulgular

Arastirmanin besinci alt problemi “Deney grubu 6grencilerinin “yazma egilimi” 6n test ile son test diizeyleri
arasinda anlamli bir fark var midir?” bigiminde olusturulmustur.

Bu soruya yanit aramak i¢in deney grubu dgrencilerinin yazma egilimi dlgegine gore aldiklart 6n test ve son test
puanlart bagimli gruplar t testiyle analiz edilmistir. Elde edilen bulgular asagida yer alan Tablo (7)’de
gosterilmektedir:

Tablo 7
Deney Grubu Yazma Egilimi Diizeyleri On Test ve Son Test Bagimli Gruplar t Testi Bulgular:
Deney N X Ss Sd t P
On Test 44 74.11 16.70 43 .696 490
Son Test 44 71.36 22.93

Tablo 7’ye gore deney grubu 6grencilerinin yazma egilimi 6n test ortalamalar1 X =74.11; son test ortalamalar1
X =71.36 olarak bulunmugtur. Ortalamalar arasi farkin anlamhiligim test etmek i¢in yapilan t anlamlihk testi
sonuglarina gore deney grubu 6grencilerinin yazma egilimi 6n test ve son test ortalamalart arasinda anlamli farklilik
bulunmamustir (t(81) =.696; p>.05).

3.6. Aragtirmamn Altinci Alt Problemine Iliskin Bulgular

Arastirmanin altinci alt problemi “Kontrol grubu &grencilerinin “yazma egilimi” 6n test ile son test diizeyleri
arasinda anlamli bir fark var midir?” bigiminde olusturulmustur.

Bu soruya yanit aramak i¢in kontrol grubu 6grencilerinin yazma egilimi 6l¢egine gore aldiklar1 6n test ve son test
puanlart1 bagimli gruplar t testiyle analiz edilmistir. Elde edilen bulgular asagida yer alan Tablo (8)’de
gosterilmektedir:
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Tablo 8

Kontrol Grubu Yazma Egilimi Diizeyleri On Test ve Son Test Bagimli Gruplar t Testi Bulgular
Kontrol N X Ss Sd t P
On Test 39 77.67 15.85 38 1.379 176
Son Test 39 72.64 16.94

Tablo 8’de kontrol grubu 6grencilerinin yazma egilimine iligkin 6n test ve son test sonuglarina yer verilmistir.
Buna gore kontrol grubu ogrencilerinin yazma egilimi 6n test ortalamalar1 X =77.67; son test ortalamalar1 X
=72.64 olarak bulunmustur. Ortalamalar aras1 farkin anlamliligini test etmek icin yapilan t anlamlilik testi
sonuglarina gore kontrol grubu 6grencilerinin yazma egilimi 6n test ve son test ortalamalari arasinda anlamli
farklilik bulunmamsgtir (¢(81) =1.379; p>.05). Tablo 7 ve 8’de goriildiigii gibi deney ve kontrol grubu dgrencilerinin
yazma egilimlerinde anlamli bir fark goriilmemistir. Bu durum calisma kapsaminda yer alan etkinliklerin
ogrencilerin yazma egilimlerine etki etmedigini, yaratic1 yazma etkinliklerinin daha uzun bir siiregte uygulanmasi
gerektigini gostermektedir.

4. Sonuc ve Oneriler
4.1. Sonuglar

Yaratic1 yazma etkinliklerinin 6. sinif dgrencilerinin yaratici yazma etkinliklerini degerlendirme ve yazma egilim
diizeylerine etkisini incelemeyi amaglayan bu arastirma, on test, son test kontrol gruplu desende yiiriitilmiistiir.
Calisma grubunda yer alan deney grubu 6grencilerine 9 hafta siiresince yaratict yazma etkinlikleri uygulanmis, 6te
yandan kontrol grubu dgrencilerine de dgretmen tarafindan tasarlanan geleneksel egitim verilmistir.

Yapilan inceleme sonucunda, ¢alisma grubunda yer alan deney grubu ve kontrol grubu dgrencilerinin yaratici
yazmay1 degerlendirme son test diizeyleri arasinda dlgegin tiimiinde anlamh bir fark bulunmustur. Olgegin alt
boyutlar1 agisindan bakildiginda, “Yazmaya Hazirlik”, “ Yazma Siireci” ve “Yazilanlart Sunma ve Degerlendirme”
alt boyutlarinin tiimiinde deney grubu lehine anlamli bir fark oldugu ortaya konmustur. Bu bulgular, yaratici yazma
etkinliklerinin 6grencilerin yazili anlatim siireglerini yaratici yazma yaklagimi agisindan degerlendirme diizeylerine
geleneksel egitimden daha fazla katkilar1 oldugunu géstermektedir.

Ote yandan, deney grubu dgrencilerinin &n test, son test puanlari arasindaki t testi sonuglar ise Yazmaya Hazirlik
boyutunda 6grencilerin on test ortalamalarinin X =65.57; son test ortalamalarinin X =69.59; Yazma Siireci alt
boyutunda on test ortalamalarinin X =89.45; son test ortalamalarmin X =95.29 ve son olarak Yazilanlar1 Sunma
ve Degerlendirme alt boyutu 6n test ortalamalarinin X =82.23; son test ortalamalarinin X =87.61 oldugunu
gostermistir. Ug alt boyut agisindan son test lehine bir gelisim s6z konusudur. Fakat bu gelisim Yazmaya Hazirlik ve
Yazilanlar1 Sunma ve Degerlendirme alt boyutlar: agisindan istatistiksel olarak anlamli bulunmazken, yalnizca
Yazma Siireci alt boyutu agisindan anlamli bir fark bulunmustur. Ozellikle uygulama siiresinin kisitli olmasi bu
durumun temel nedeni olarak diigiiniilmektedir.

Geleneksel egitimin uygulandigi kontrol grubu 6grencilerinin 6n test ve son test puanlarinin son testte diistiigii,
hatta Yazma Siireci alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu dikkat ¢ekmektedir. Geleneksel
egitimin Ogrencilerin yazma istek ve gilidiilenmelerine olumsuz yonde etki etti§ine dair bir kanit olarak
disiiniilebilir. Geleneksel yazma etkinlikleri 6grencilerin yazili anlatim siireglerini yaratici yazma agisindan
degerlendirme diizeylerine olumlu katkilar1 olmadigini agik¢a gostermistir. Bu durum yaratici yazma ¢aligmalarinin
ogrencilerin yazma becerilerine olumlu etki yaptigini gosteren ¢aligmalar1 desteklemektedir.

Arastirmanin diger bir boyutunda Ogrencilerin yazma egilimi diizeyleri sorgulanmistir. Yapilan inceleme
sonucunda, ¢alisma grubunda yer alan deney grubu ve kontrol grubu 6grencilerinin yaratict yazma egilimi son test
diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamustir. Ayrica, hem deney grubu hem kontrol grubu
ogrencilerinin On test ve son test ortalamalar1 kendi i¢inde incelenmis ve uygulama sonrasi ortalamalarinin diistiigi
goriilmiistiir. Bu durum her ne kadar istatistiksel olarak anlamli ¢ikmamuig olsa da beklenen gelisimin saglanamadigi
goriilmiistiir. Ogrencilerin egitimin ilk basamaklarindan itibaren yazmaya kars1 olumsuz tutum gelistirmesi yaratici
yazma etkinliklerini uygulama siirecinde zorluklar dogurmustur. Bu yiizden ilkokulun ilk basamaklarindan itibaren
mekanik ve geleneksel etkinlikler yerine 6grencilerin hayat gii¢lerini harekete gegirecek, yazarken keyif almalarini
saglayacak etkinlikler yaptiriimalidir.
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Sonug olarak, yaratict yazma etkinliklerinin 6grencilerin genel olarak yazili anlatim siireclerini yaratict yazma
yaklasimi agisindan degerlendirme diizeylerine gelencksel yontemden daha etkili oldugu, yazma egilim agisindan
ise beklenen olumlu etkiyi saglamadig1 goriilmiistiir.

4.2. Oneriler

Yaratic1 yazma diizeylerini belirlemeye yonelik farkli yas diizeylerine uygun test ve dlgekler zenginlestirilerek
yaratict yazmanin her asamasinda Ogrencilere yaratict yazma diizeylerini degerlendirme olanag1 verilebilir.
Boylelikle 6grencilerin hem yaratict yazma siirecine etkin katilimlarinin saglanabilecegi hem de yaratici yazma
becerilerine yonelik farkindaliklarinin canli tutulabilecegi diisiiniilmektedir.

Ogretmenin yaratict yazma etkinliklerini planlarken dgrencilerinin bireysel 6zelliklerini ve onlarm kararlarimi
dikkate almast her 6grencisini siirece katmasi agisindan etkili olabilir.

Siniflarin  kalabalik olusu, ders siiresinin yeterli olmayis1 gibi nedenlerle Ogretmenler daha ¢ok mekanik
etkinliklere yonelmektedir. Bu ¢alismanin uygulama siireci de etkinliklerin etkili ve amacma uygun olarak
yiriitiilmesi i¢in daha fazla siirenin gerekli oldugunu gostermistir. Bu yiizden, yaratici yazma, 6gretim siirecinin her
kademesinde yer almali; fakat Tiirk¢e dersinin i¢inde degil, ayri bir ders olarak okutulmalidir. Bu durumun,
Ogrencinin yazmaya daha fazla zaman ayirabilmesine zemin hazirlayacagi boylece yazma egilim diizeylerinde
beklenen olas1 olumlu etkiyi saglayabilecegi diigiiniilmektedir.
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